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Didaktické a metodické principy

Odkaz na material: https://Kisk.phil.muni.cz/digikult/vsechny-pribehy/dezinformace-a-
propaganda/kriticke-mysleni

Tento materiél pracuje s otézkou, jak poznat, kdyZ se nékdo pokousi ¢lovékem manipulovat, a jak se
takovému jednani uspé$né branit. DVZ predstavuje nejcastéji vyuZivané taktiky pii manipulaci,
argumentacni fauly a ndzorné ukazuje rozdil mezi rozumovou argumentaci a pfesvéd¢ovanim zaloZenym
na emocich. Na piikladu politického procesu s Miladou Horakovou Z&ci pracuji s uryvky reélnych
dialogli ¢i obvinéni, které jsou analyzovany a vysvétleny z perspektivy manipulace, propagandy a
kritického mysleni. DVZ obsahuje vykladové texty i praktické ukoly pro Zaky, pomoci kterych objasrtiuje
situace, do nichZ se Zaci v diskusich béZné dostavaji.

Kli¢ové otazky:
1. Jakym zplisobem byste spravné vystaveéli argument? Vysvétlete to s vyuzitim pifklada.
2. Jakou roli mé argument v diskusi?
3. V ¢em muze byt problematickd pseudoargumentace ve vefejném prostoru? Zkuste vysvétlit na
konkrétnich piikladech.

Edukacni cile:
1. Za&k dokée popsat zakladni strukturu argumentu a znd vybrané argumentaéni fauly —
zapamatovani.

2. Z&k dokaze formulovat a hodnotit vlastni argumenty nebo argumenty v literatute s ohledem na
komunika¢ni cil — hodnoceni.
3. Za&k dokéze ocenit vyznam korektni diskuse — hodnocen.

Vystupy z interakce s DVZ:

1. Znalostni rovina: rozpoznéni manipulace, znalost zékladnich pojmt souvisejicich s argumentaci,
znalost argumentac¢nich faull a vystavby argumentd.

2. Dovednostni rovina: schopnost analyzovat argumenty a argumentacni fauly, schopnost tvofit
vlastni argumenty, schopnost vést argumenta¢né korektni diskusi.

3. Hodnotova rovina: pochopeni vyznamu a ddleZitosti korektné strukturovaného argumentu pro
demokratickou diskusi, pochopeni negativnich dasledkl uzivani argumenta¢nich fauld.

Kli¢ové kompetence, které jsou v DVZ rozvijeny:

o Kompetence k ucent:
- Zak efektivné vyuziva rizné strategie udeni k ziskani a zpracovani poznatkfi a informaci,
hledé a rozviji u¢inné postupy ve svém ucent, reflektuje proces vlastniho u¢eni a mysleni.
- Z4&k kriticky pristupuje ke zdrojim informaci, informace tvotivé zpracovava a vyuziva
pfi svém studiu a praxi.
o Kompetence komunikacni:
- Z&k spravné interpretuje pfijimané sdéleni a vécné argumentuije.
o Kompetence k feSeni problémi:
- Zak kriticky interpretuje ziskané poznatky a zjisténi a ovétuje je, pro sva tvrzeni nachaz
argumenty a dikazy, formuluje a obhajuje podloZené zavéry.


https://kisk.phil.muni.cz/digikult/vsechny-pribehy/dezinformace-a-propaganda/kriticke-mysleni
https://kisk.phil.muni.cz/digikult/vsechny-pribehy/dezinformace-a-propaganda/kriticke-mysleni

- Z&k zvaZuje mozné klady a zapory jednotlivych variant fe$eni, véetné posouzeni jejich
rizik a disledk.

- 74k vytvaii hypotézy, navrhuje postupné kroky, zvazuje vyuziti riznych postupt pti
feSeni problému nebo ovérovani hypotézy.

PouZité vzdélavaci paradigma a edukaéni metody / pfistupy / aktivizaéni prvky:
Situa¢né podminéné uceni

Konstruktivistické metody

Préce s dobovymi materialy, s digitalizovanym kulturnim dédictvim
Sledovéni procesu mysleni, diskuse, formulovéni argumentu a ndzora
Kriticka diskuse rozporujici béZné prekoncepty

o O O O O

Predchozi znalosti, digitdlni dovednosti a zkuSenosti uéitele: Schopnost fidit diskusi, orientace v tématu
kritického mysleni, manipulace a argumentace, povédomi o (politickych) propagandistickych kauzéch.
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Edukacni cile a jejich vazba na vzdélavaci oblasti RVP

5.1.1 Cesky jazyk a literatura: Zak posoudi a interpretuje komunikaéni t¢inky textu, sva tvrzeni
argumentacné podpoti jeho v3estrannou analyzou; funkce komunikatl — sebevyjadieni, apel,
presvédcovani, argumentace, kontakt aj. jako dominantni funkce komunikatu.

5.4.1 Ob¢&ansky a spoleéenskovédni zaklad: Uvod do filozofie a religionistiky — 7ék eticky a vécné
spravné argumentuje v dialogu a diskusi, uvazlivé a kriticky ptistupuje k argumentdm druhych
lidi, rozpozné nekorektni argumentaci a manipulativni strategie v mezilidské komunikaci.

6.5 Mediélni vychova: Zk je schopen argumentace tim, Ze se naudi vyhledavat ,nedofec¢ens*
mista v textu (zaml¢ené otazky, manipulaci slovem i obrazem).



5/12

Anotované rozsifujici informaéni zdroje (pro ucitele)

Vybrané zdroje k tématu jsou dostupné v digitdlni sbirce vytvorené knihovniky Moravské zemské
knihovny. Pti vybéru dokumentt byly uplatnény odborné kuratorské postupy.

MORAVSKA
ZEMSKA
KNIHOVNA

Dalsi doporu¢ené informaéni zdroje:

Argumentacni fauly. Pozndme triky manipuldtorti? — prehled argumentacnich faul uZivanych
manipulatory

Argumentacni fauly — pfehledné sestavena didaktickd pomucka k tématu argumentacéni fauly,
graficky funkéni jako informacni plakat nebo zaklad rlznych her zaméfenych na manipulaci a
argumentaci; pfipravena pro tisk

Bezfaulu.net — analyticky server zabyvajici se argumentac¢nimi fauly a zkreslenimi ve zpracovani
informaci; obsahuje prehled ¢astych manipulacnich technik
Blog o argumentaci — blog v&novany riznym problémim souvisejicim s argumentaci a jejim

uzivanim ve vetejné diskusi

Van Eemeren, F. H., Grootendorst, R., & Henkemans, A. F. S. (2002). Argumentation: Analysis,
evaluation, presentation. Routledge.

Walton, D., Reed, C., & Macagno, F. (2008). Argumentation schemes. Cambridge University
Press.

Walton, D. (2005). Fundamentals of critical argumentation. Cambridge University Press.


https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/search?collections=vc:7b9a7d68-806f-4cee-adee-d7efc644e6cc
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/argumentacni-fauly-jak-manipulovat-v-diskuzi-89440
http://www.obcanskevzdelavani.cz/argumentacni-fauly
https://bezfaulu.net/argumentacni-fauly/
http://argumentace.blogspot.com/
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Doporuceny pribéh vyucovaci hodiny

Casové dotace: 45 minut
Cilova skupina: z4ci vyssich ro¢nikli osmi- a Sestiletého gymnazia, 1. az 4. ro¢niku ¢tytletého gymnézia
Pocet zakt: limitovan poc¢tem pocitacl, tabletl nebo dalsich zatizeni pro zaky

Vyuzité vzdélavaci technologie: vlastni pocita¢ nebo mobilni zafizeni (tablet, mobilni telefon)
s pfipojenim na internet

Vystupy Zéka z interakce s DVZ:

e diskuse
e vzajemné sdileni zkuSenosti

Evaluaéni prvky pouZité ucitelem:

e analyza diskuze
e argumentace

Dalsi mozné didaktické pomicky, materialy: nejsou potieba

Predchozi znalosti, dovednosti a zkuSenosti Zak: Material nabizi velké moznosti rozsiteni dal$imi sméry
do oblasti logiky, uplatnéni argumentace v literatute a v dalsich oblastech. Oc¢ekava se alespori zédkladni
orientace v logické vystavbé argumentu a argumentac¢nich faulech.

Didaktickd uskali/limity: Materidl pracuje svizudlnimi materidly, je proto nevhodny pro nevidomeé
a slabozraké Zaky bez asistence.

Ptiprava ucitele na hodinu: Téma argumentace a kritického mysleni patii mezi mimotédné ptinosna a
zajimava témata. Ucitel mize praci s DVZ snadno navazat na ptipadné aktuélni problémy a jmenovat
priklady ze zndmych kauz, na kterych lze ilustrovat, v ¢em spocita schopnost kritického mysleni. Materidl
se zameéfuje nikoliv na rovinu ovéfovéani informaci, ale na jejich strukturu a formu, na to, jakym zptsobem
je zachazeno s argumentem a co takova argumentace ma ¢i nemé zpusobit.

Tip pro ucitele: DVZ na uvodnim snimku obsahuje tlac¢itko se zkratkou, kterou je moZné vyuZit pti
pfiprave na hodinu, pokud by bylo potfeba DVZ rychle projit ¢i pfeskocit do centralni ¢asti na rozcestnik
s pfehledem argumentac¢nich chyb a s piiklady.
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Doporuceny pribéh vyu€ovaci hodiny:

Uvod V uvodu vyucovaci hodiny uditel kratce predstavi kontext tématu. Je-li 5 minut
vyucovaci hodina s DVZ soucésti tematického celku, ktery uz maji Zaci
zCasti osvojeny, ucitel ndvodnymi motiva¢nimi otazkami smétuje Zaky
k tomu, aby s vyuZitim jiz ziskanych kompetenci a porozuménim vstupovali
do ptibéhu DVZ. Poté ucitel zpfistupni zakdm DVZ prostiednictvim
nasdileného odkazu, dle zvazeni stru¢né predstavi pojeti DVZ, predevsim
rozhodovaci situace, a stanovi ¢as, ktery je pro praci vyhrazen.
Samo- Zadani ucitele: Ucitel zada z&klm praci, kterd spoc¢ivéd v samostatném 30 minut
statné prachodu DVZ a plnéni aktivit, které zahrnuje. Na tuto ¢&st je dobré
prace vyhradit nejméné 25 minut. Skute¢nost, Ze Zaci neprojdou cely zdroj a
s DVZ nepro¢tou vSechny materidly, neni piekdzkou. Dulezité je reflektovat
alespori ¢ast obsahu DVZ.
Prace 7ak®: Zaci samostatné prochézeji DVZ a odpovidaji na otazky
poloZzené v materialech. Prachod kazdého Zdka muize byt rozsahem i
narocnosti lehce odlidny v zavislosti na zvolené cesté materidlem.
Reflexe Nasledné probéhne diskuse, ktera by méla reagovat na situace, se kterymi 10 minut
formou se z&ci v DVZ setkali. Ucitel se mize zaméfit naptiklad na tyto otazky:
s@pl—nove Jak se lisf argument od argumentacéniho faulu?
diskuse

Pro¢ neni vhodné uzivat figuru utoku na osobu diskusniho
partnera? Pro¢ ji politici ¢asto vyuZivaji?

Co je smyslem diskuse? Pro¢ vibec diskutujeme?

Narazili jste sami na nékoho, kdo argumentoval pomoci fauli?
Jakych? Kdy?

Na diskusi je vyhrazeno nejméné 10 minut, ale miZe byt podstatné delsi
(naptiklad v maturitnich seminéatich).

Alternativa 1: Z4ci si mohou DVZ projit sami pred hodinou (doma). Vyuc¢ovaci hodina pak mize byt

vénovana sdileni poznatkll a zkuSenosti, peclivéjsi reflexi a podrobnéjsi diskusi ¢i

navazujicimu vykladu v souladu s u¢ebnim planem.

Alternativa 2: Ucitel mze zakim na zékladé prichodu DVZ zadat doméci tkol, se kterym bude

v pfipadé potfeby pracovat v nasledujici hodiné.



MozZné prichody DVZ

Digitaln{ vzdélavaci zdroj je koncipovén jako interaktivni nelinearni piibéh, jehoZ vyvoj spoluutvareji Zaci
svymi rozhodnutimi a volbami, jeZ jsou jim nabizeny. Nékteré volby, pro které se Zaci béhem priichodu
rozhodnou, ovlivni celkové sméfovani ptibéhu. DVZ mé diky platformé Twine, v niz byl vytvoten, kromeé
hlavni obsahové linky vedouci vpted také celkem komplikovanou strukturu s rozvétvenymi moznostmi
preskakovat jednotlivé paséze vzdélavaciho materidlu ¢i odbocit k rozsitujicim zdrojiim a aktivitam. Pro
ilustraci je zde pfedstaveno nekolik dil¢ich vytezl struktury DVZ:

scheme
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A \

ad-
baculum expert2
E expert3
ad- ’
lisericordial
ad- v
baculum2 ad-
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arg- ad-

scheme- &= o5 um2
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teze arg-cho1 arg-cho2 arg-cho3

S N R R
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/

intro
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Kvali komplexni struktufe a rozsdhlym materidlim byl do DVZ zakomponovan ukazatel postupu
(tzv. progress bar), ktery zakim v pribéhu prace ukazuje, v jaké ¢asti DVZ se nachézi a jaké mnoZstvi
obsahu maji jesté pred sebou. Diky tomu je snadnéjsi pldnovat rozloZeni zbyvajictho ¢asu a rozhodnout
se, které ¢asti chce z&k v dany moment vénovat vétsi pozornost.

Progress bar se nachazi nahote nad texty DVZ a mé formu postupné zvyraziiovanych bodd na ose, kterd
znézormuje postup zéka v hlavni lince materialu.

Slovo ,argument” jste uz urcité nékdy slyseli. Zjednodusené je argument néco, co
slouzi k presvédceni nékoho o nécem.

V z&véru DVZ je rozcestnik odkazujici na rozsitujici zdroje a aktivity, ktere si Zdk mize vyzkouset v rdmci
vyucovaci hodiny (dvouhodinového seminéte), kdyz mu zbyvé ¢as. Ke v§em materidldm se Zaci mohou
libovolné vracet i po skoceni vyuky. Je v8ak ddleZité upozorriovat Zaky v prabéhu vyucovaci hodiny na
to, kolik ¢asu jim pro praci jesté zbyva, Ze zadveérecné odkazy nemusi nutné stihnout projit, a mohou se
plynule ptesunout ke konci DVZ. Seznam rozsitujicich zdrojl a jejich umisténi v DVZ jsou prezentovany
nize:

Vyborné! Uz poznate argumenty a néktere rozsirené argumentacni chyby. VSechny
mozné argumentacni chyby a prohfesky se nam sem nevejdou, ale mame tu pro vas
jesté nékolik zajimavych, se kterymi se muzZete setkat.

Snaha zabranit protistrané
v argumentaci

Chybné uziti argumentu

Obsahové chyby a manipulace s daty



Kromé toho si se spoluzaky muzete vyzkouset analyzovat vybrane kratké texty.
Tentokrat nebudete mit napovédu a budete sami psat, jak na vas texty pusobi a v
c¢em podle vas spocivaji jejich nedostatky.

Nebo toho mate pro ted’ dost a chcete
skoncit?

Také si muzete vyzkouset svoje védomosti na dvou pfikladech:

Soudni proces se skupinou dr. Milady
Horakoveé

Mandelinky bramborové a propaganda

Kli¢e k aktivitdm

DVZ obsahuje drobné aktiviza¢ni ukoly, které se vyhodnocuji ihned po vyplnéni Zadkem. Vzdy je
k dispozici spravna odpovéd ukolu a vysvétleni feSeni. NiZe je uvedeno nékolik pifkladd:

<
—_

.Zavolejte, prosim, dalSiho uchazeée k pohovoru.®

MUZE to byt teze. / NEMUZE to byt teze.

BohuZel ne. Tezi muzZe byt jediné tvrzeni. U této véty ale nema smysl
ptat se, jestli je, nebo neni pravdiva. NemuzZe to proto byt teze.

\ J/
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.~Jestlize okamzité radikalné neprehodnotime nase chovani Kk prirode,
v nasledujicich letech a desetiletich nas budou ¢ekat pfirodni
katastrofy jen stézi pfedstavitelnych rozmérd.”

Z hlediska logiky se jedna jenom o jedno tvrzeni, a nemuZe tedy jit o argument.
Pokud bychom tuto vétu neupravili nebo nedoplnili, argument to nebude.

Vrat'te se a zkuste to znovu.

O(
w

.Vas operacni systém je velmi zastaraly a nebezpecny, jelikoz
operacni systém, ktery pouzivate, jiz neni nadale podporovan
a nejsou pro néj vydavany nové aktualizace a bezpe&nostni zaplaty.*

V tomto pfipadé jde o vysvétleni. V této podobé& mame sice pfedpoklad, na némz lze
postavit napf. argument ve prospéch upgradu operacniho systému, ale neni zde
premisa. A jelikoZ v zadani bylo, Zze mate brat véty tak, jak jsou, argument to neni.

Zkuste to znovu.
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Pro hlubsi premysleni a spole¢nou diskusi jsou uréeny tii texty, které maji Zaci analyzovat. Zde je jejich
popis a vysvétlen:

Piiklad 1: Trest zradcim

Hned v tvodu se autor odvolava na jednomyslnou rezoluci délnikt CKD. Vzhledem k dobé je mozné,
7e minimé&lné v nékterych situacich nemusely byt podobné ptipady jednomyslnosti zcela dobrovolné.
Pokud pomineme politickou agitaci, poZaduji délnici trest pro obZalované. Tento ¢lanek byl publikovan
3. 6. 1952, tedy pred vynesenim rozsudku, a jesté v dobé, kdy probihal soud. Zaroven je ale potteba si
polozit otézku, jestli by mél mit nédzor délnikd vliv na rozsudek v trestnim fizeni. Autor ¢lénku se tedy
jednak odvolavéa na Spatnou autoritu a zaroven se snazi legitimizovat jeji nazor tim, Ze jde o jednomyslné
odsouhlaseny nézor, ¢imZ vyuziva apelu na rozsifeny nazor.

Priklad 2: Kapitalista

Autor ¢lanku se snaZi dr. Hejdu co nejvice ocernit a de facto dehumanizovat. V tvodu je dr. Hejda
predstaven jako typicky kapitalista. Autor tak vyuziva nelichotivého zatazeni, jelikoZ v dobovém
kontextu byli kapitalisté povaZzovani za nejvetsiho nepfitele pracujiciho lidu. Jde tedy i o stereotypizaci,
jelikoz je vychazeno z pfedpokladu, ze vSichni kapitalisté jsou stejni, resp. stejné Spatni. Proto, i kdyz
délnici ptitomni na procesu neznaji dr. Hejdu osobné, ,znaji“ kapitalisty — a to méa byt dostacujici, aby
stejné negativné hodnotili Hejdu. Pfirovnani dr. Hejdy k upirovi je vystupriovanim osobniho utoku.

Autor déle zdUrazriuje bohatstvi dr. Hejdy a opét se ho snaZi stereotypné vykreslit jako hrabivého
kapitalistu. Pokud pomineme opétovnou stereotypizaci, tak to, jestli je nékdo bohaty (nebo chudy), neméa
vliv na pravdivost jeho tvrzeni (pokud se ta tvrzeni netykaji jeho majetku).

Piiklad 3: Prokurator

Prokurator v této ¢asti vyslechu navadi dr. Nestavala tak, aby se mluvilo pouze o téch variantach zmény
rezimu v Ceskoslovensku, které byly budto nasilné (valka), nebo zavislé na intervenci ,zapadnich
imperialistd”. Obecné by se dalo fici, Ze prokurator se snazi vytvorit fale$né dilema ve stylu ,kdyZ nejste
S nami, jste proti nam®.

Na takovéto falesné dilema by bylo adekvatni reagovat pravé poukazem na to, Ze existuji i jiné moznosti,
které prokurdtor bud nezminuje, nebo neptipousti. Napfiklad pfi sametové revoluci doslo ke zméné
rezimu bez valky i bez pfimé intervence zapadnich mocnosti.



